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ossiamo descrivere gli esseri umani

inmolte maniere. Aristotele ha defini-

to gli umani come organismi sociali

dotatidellinguaggio. Unneuroscien-
ziato potrebbe descrivere gli umani come la
speciedi mammiferidotata del pittgrande lo-
bo frontale. Nel 1758 il medico, botanico e na-
turalista svedese Carlo Linneo ha proposto di
classificare la specie umana come Homo sa-
piens, una definizione probabilmente pit1 az-
zeccata sarebbe stata quella diHomo techno-
logicus.

Soltanto gli ominidi, la famiglia zoologlca
cuiappartienel’essere umano modernoe tut-
te le specie umane estinte, hanno prodotto e
utilizzato in maniera sistematica degli stru-
menti. Pittdidue milioni diannifa essihanno
iniziato a produrre e conservare strumenti di
pietra. Questi venivano utilizzati per tagliare
lacarne, per colpirele prede e per produrre al-
tri strumenti. Nessun'altra specie vivente e
stata in grado di fare altrettanto. Per produr-
re uno strumento ¢ necessario, prima imma-
ginare come deve essere fatto e poi costruir-
lo.L'immaginazione costruttiva, cio¢la capa-
cita di pre-vedere o pensare in anticipo (in
greco: pro-methéos) € una funzione del lobo
frontale, e quindi soltanto gli ominidi, e in
particolare gli esseri umani dotati di un este-
so lobo frontale, hanno potuto accedere alla
tecnica. _

Ifilosofi moderni propongono didistingue-
re la “tecnica”, cioé I'insieme delle strategie
razionali che permettono di raggiungere de-
gli obiettivi con il minimo impiego di mezzi,
dalla “tecnologia” costituita dagli strumenti
che utilizziamo quotidianamente, come gli
elettrodomestici, le automobili, gli areopla-
ni, i telefonini, i computer, ecc. Brian Arthur;
un ingegnere ed economista irlandese, nel
suo libro La natura della tecnologia (2011)
ha sostenuto che due sono le caratteristiche
principalidella tecnica: la prima, e pittbasila-
re, consiste nella utilizzazione di uno stru-
mento (un mezzo) per cercare di raggiunge-
re un obiettivo (scopo).

Laseconda caratteristica siriferisce al fatto -

che tutti gli strumenti sono una combinazio-
ne di componenti. Ad esempio, un coltello &
formato da unalama e da un manico; un com-
puter da diverse componenti assemblate tra
diloro (scheda madre, RAM, microprocesso-

‘re, monitor, alimentatore) e cosi via. Gli ele-
menti tecnologici (viti, rivetti, palette, transi-
stor, ecc.) possono essere assemblati in infini-
te combinazioni per formare, aseconda delle
necessita, nuovi strumenti. Questa caratteri-
sticacombinatoria associa la tecnologia al lin-
guaggioumano, anch’esso ¢ composto daele-
menti (fonemi, parole, frasi) che sono conti-
nuamente combinati tradiloro.

Dal Novecento in poi, soprattutto a partire
della prima guerra mondiale (la prima guer-
ra industriale), la civilta della tecnica ha co-
minciatoadominarel’Occidente e quindi tut-
tala Terra.Ivantaggidella civilta della tecni-
caciappaiono ovvi. Tuttinoi, ogni giorno, uti-
lizziamo lavatrici, lavastoviglie, automobili,
computer, telefonini. Gli ospedali, le fabbri-
che, le aziende agticole, gli uffici, gliaeropor-
ti, gli eserciti e le forze di polizia sono pieni di
strumenti tecnologici, La tecnica oltre a un
cambiamento delle nostre vite, ha prodotto
una radicale modificazione delle credenze.
Un tempo gli esseri umani, di fronte a gravi

Aristotele ha definito gli umani
come grganismi sociali dotati del
linguaggio. Un neuroscienziato
potrebbe descrivere gli umani
come la specie di mammiferi
dotata del piti grande lobo frontale

problemi, come le malattie o la morte, sirivol-
gevano alla divinitd. Ora ripongono le loro
speranze nella tecnologia. Difronte a un can-
cro,la gente nonripone pitilasperanzadisal-
vezza in Dio, ma crede e spera di poter essere
salvato da una nuova terapia farmacologica
ochirurgica. Questo atteggiamento ciindica,
come ha sostenuto Nietzsche, che nella civil-
tadellatecnica: Dio & morto! :

Negli ultimi decenni ci siamo accorti che la
tecnica & “autopoietica”, cioé tende a cresce-
re, a evolversi e a espandersi, modificando
sia il nostro modo esteriore (ambiente) sia
quello interiore (mente), in maniera spesso
indipendente dalla nostra volonta e dal no-
stro controllo. Negli ultimi decennidel Nove-
cento, e in maniera sempre piti chiara in que-
sti ultimi anni, ci siamo accorti che la tecnica
e la tecnologia sono coinvolte nella genesi
dei pit1 gravi problemi e sconvolgimenti che
affliggono I'umanita, cioeé la proliferazione

degli arsenali nucleari (che potrebbero esita-

re in una Apocalisse nucleare), i problemi

ecologici (inquinamento, aumento della tem-
peratura), le manipolazioni genetiche (con i
suoirisvoltisia alimentari che terapeutici), fi-
noaipossibili effetti negativi dei sistemidi co-
municazione e diintelligenza artificiale, gui-
dati come sappiamo da interessi prevalente-
mente commerciali, di controllo e manipola-
zione degliindividui.

Questo complesso scenario ha permesso di
riflettere su alcune domande gia affrontate
dalla filosofia dello scorso secolo. Qual & I'es-
senza della tecnica? La tecnica e la tecnolo-
gia sono neutrali oppure no? Nel suo libro

Brian Arthur sostiene che noi sappiamo po-

chissimo della natura piti profonda della tec-

“nica. Egli riferisce di essere scettico nei con-

front della tecnologia e preoccupato per le
conseguenze del suo uso. Precedentemente,
il filosofo e ingegnere aeronautico di origine

cow

austriaca Ludwig Wittgenstein aveva ipotiz-
zato che la scienza e I'industria in futuro sa-
rebbero state in grado, con infinito strazio, di
unificare il mondo, contrarlo in una cosa so-
la, “dove poi naturalmente tutto dimorera
fuorchéla pace”. :

Due altri filosofi, Martm Heidegger ed
Emanuele Severino hanno riflettuto a lungo
sulla “questione della tecnica”. Per Héideg-
ger I'essenza della techica & collegata alla pa-
rola tedesca Ge-stell, che puo essere tradotta
come “produzione” e “imposizione”. Che la
tecnica sia collegata alla produzione ¢ abba-
stanza chiaro. Infatti, per Severino la teenica
consiste nella capacita, scientificamente con-
trollata, diprodurree distruggerele cose. Me-
no immediata &la comprensione della tecni-
ca come “imposizione”, cioé come qualcosa

- che intrinsecamente si oppone all’mdlpen—

denzaeallaliberta.

La parola “imposizione’ 51gn1ﬁca che esse-
ri umani nella civilta della tecnica dipende-
ranno sempte di pitt dalle macchine, e per
questa ragione saranno sempre meno liberi;
sempre meno capaci di vivere in maniera au-
tonoma e indipendente dalla tecnologia. In
altre parole le macchine ci renderebbero sem-
pre piu schiavi. Si pensi ad esempio alle di-
pendenze generate dai mass media, dai tele-
fonini, dai videogiochi, ecc. Inoltre, gli esseri
umanitenderanno sempre dipiu a interioriz-
zare le modalita di funzionamentodelle mac-
chine. In questa maniera, tra non molto, non
cisara pitialcuna differenza tral'intelligenza
artificiale e quella natura.e, dato che gli esse-
ri umani avranno finalmente imparato “pen-
sare” come pensa una macchina (ovveronon
pensare!).

Un secondo esempio di “imposizione” del-
latecnicariguardal'organizzazione automa-
tizzata del lavoro, tipica delle catene di mon-
taggio (taylorismo) e della burocrazia. In
queste moderne tipologie di lavoro gli esseri
umani sono standardizzati, diventano inter-
cambiabili, tendono a essere ridottia deisem-
plici ingranaggi. Il pensiero e la riflessione
personale vengono banditi. Neppure:il.rag-
giungimento degli obiettivi & importante; cid
checantaélascrupolosa adesione alle proce-
dure.

Sia Heidegger che Severino sono giunti al-
la conclusione che gli esseri umani non sono
pilt in grado di controllare la tecnica. In una
celebre conferenza, pubblicata dal settima-
nale tedesco Der Spiegel nel 1976, Heideg-
gerhasostenuto che nessunaintrapresa uma-
napuo modificare I'attuale dominio della tec-
nica. Dominio che rendera I'essere umano
sempre piu schiavo e sempre pit privodipen-
siero. A suo parere “oramai solo un Dio ci pud
salvare”. Per questo motivo non ci resta che
attendere il suo arrivo o constatare la sua as-
senza.

Gli ultimi quarant’anni hanno confermato
molte analisi eriflessioni diHeidegger e Seve-
rino. L’essere umano non sembra essere in
grado di controllare la progressione della ci-
vilta della tecnica. Per vincere e dominare il
mondo la tecnologia & necessaria. Credo che,
purtroppo, nessunoriuscira a fermare il com-
plesso militare, industriale, farmaceutico e
informatico. A livello individuale possiamo
soltanto cercare di capire, rimanendo consa-
pevolievigili.—
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